Lubin, dnia 5 listopada 2020r.

BZP.271.1.33.6.2020

wg rozdzielnika

Zamawiajgcy udziela odpowiedzi na ztozone w dniach 31 pazdziernika 2020r. i 3 listopada 2020r.
zapytania do zamoéwienia na ustuge spoteczng pn.,,Swiadczenie ustug pocztowych wykonywanych
w obrocie krajowym i zagranicznym dla Urzedu Miejskiego w Lubinie” opublikowanego na stronie

internetowej Zamawiajgcego http://www.bip.um-lubin.dolnyslask.pl/index,idmp,112,r,r w dniu 2020-10-27.

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, iz przedtuza termin sktadania ofert do dnia 13 listopada 2020r. do godz.

9.00. Otwarcie ofert nastgpi w tym samym dniu o godzinie 9.15.

ZAPYTANIE NR 1 z dnia 03.11.2020r.

Par. 3 pkt. 3 zatgcznika nr 3 do oferty — Projekt umowy wraz z zatgcznikami. ,Nadawca zobowigzuje sie do
regulowania naleznosci za wykonanie przedmiotu umowy w terminie 14 dni od daty otrzymania faktury VAT.”
Wykonawca informuje, iz faktury za ustugi pocztowe wystawiane sg za posrednictwem scentralizowanego
systemu informatycznego, ktérego wymogi okreslajg takie kryteria jak termin wystawienia faktury (do 7 dnia
miesigca), date wystania faktury do klienta, jak réwniez termin ptatnosci bedacy w Scistej zaleznosci z terminami
sporzadzenia faktury. Standardowo obowigzujgcy termin pfatnosci faktury okreslony jako 14 dni od daty
wystawienia faktury zostat wprowadzony ze wzgledu na zapewnienie prawidlowego funkcjonowania systemu
fakturowania wykonawcy oraz zarzgdzania ptatnosciami wynikajgcymi z zawartych uméw. Takie rozwigzanie daje
mozliwos¢ oszacowania terminéw wptywu $rodkéw oraz opodznien w ich ptatnosciach. Czy w zwigzku
z powyzszym Zamawiajgcy zaakceptuje inny niz okreslony przez Zamawiajgcego w umowie termin ptatnosci {j.
liczony od dnia wystawienia faktury okreslony jako 21 dni od daty wystawienia faktury VAT, pozwalajgcy
terminowo dokona¢ ptatnosci za wykonane ustugi w ramach przedmiotu zaméwienia?

ODPOWIEDZ NR 1

Zamawiajgcy nie dopuszcza ptatnosci faktury VAT w terminie 21 dni od daty wystawienia faktury VAT.
ZAPYTANIE NR 2 z dnia 03.11.2020r. oraz ZAPYTANIE NR 4 z dnia 31.10.2020r.

Par. 3 pkt. 8 zatagcznika nr 3 do oferty — Projekt umowy wraz z zatgcznikami. Z dniem 1 wrzesnia 2019 r. weszla
w zycie ustawa z dnia 12 kwietnia 2019 r., wprowadzajgca zmiany w art. 96b ustawy o podatku od towaréw
i ustug, umozliwiajgce utworzenie wykazu podatnikdw VAT (tak zwang Biatg liste podatnikow). W wykazie
zamieszczane sg m. in. numery zgtoszonych przez podatnikéw rachunkéw rozliczeniowych, o ktérych mowa
w art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, lub imiennych rachunkéw
w spoldzielczej kasie oszczednosciowo-kredytowej, ktérej podmiot jest cztonkiem, otwartych w zwigzku
z prowadzong przez czionka dziatalnoscig gospodarcza. Podatnicy dostarczajgcy towary i ustugi na masowg
skale (np. operatorzy sieci komérkowych, dostawcy mediow, operatorzy pocztowi, w tym Wykonawca), oprécz
wyzej wymienionych rachunkéw rozliczeniowych, w celach operacyjnych wykorzystujg rachunki wirtualne
(spersonalizowane numery rachunkéw bankowych), utworzone do rachunkéw rozliczeniowych, podlegajgcych
zgtoszeniu do Urzedu Skarbowego. Z kolei numery rachunkéw wirtualnych nie podlegajg zgtoszeniu do Urzedu
Skarbowego, zatem nie sg widoczne w wykazie podatnikéw VAT. Srodki pieniezne wptywaja (i sg ksiegowane
przez bank) na jeden z rachunkéw rozliczeniowych, z ktérym rachunki wirtualne (spersonalizowane numery
rachunkéw bankowych) sg powigzane. Rachunki wirtualne stosowane sg w celu zautomatyzowania i utatwienia
rozliczeh — ich uzycie przez wptacajgcych powoduje, iz system sam rozpoznaje wszystkie parametry przelewu
i dokonywane jest jego automatyczne ksiegowanie na rachunku biezgcym prowadzonym na rzecz sprzedawcy.
Bank nie dokonuje fizycznych ksiegowan na rachunkach wirtualnych, ani nie generuje dla nich wyciggow
bankowych. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz rachunki wirtualne nie sg rachunkami rozliczeniowymi w rozumieniu
art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, co potwierdzit Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej w interpretacji z 15 listopada 2019 r. (nr 0111-KDIB3-2.4018.16.2019.1.MD). Wptaty na



rachunki wirtualne, ktére sg powigzane z rachunkiem rozliczeniowym sg traktowane jak wptaty na rachunek
rozliczeniowy, ktéry podlega zgtoszeniu do urzedu skarbowego. Natomiast same rachunki wirtualne nie podlegaja
obowigzkowi zgtaszania do urzedu skarbowego w celu ich zamieszczenia w wykazie. Majgc na uwadze
powyzsze, brak wskazanego na fakturze/w umowie rachunku wirtualnego, na wykazie, o ktérym mowa w art. 96b
ustawy o podatku od towardw i ustug nie zwalnia kontrahenta od zaptaty zobowigzania na ten rachunek, a takze
nie upowaznia do dokonania zaptaty na dowolnie wybrany rachunek wykonawcy sposréd rachunkéw widocznych
w wykazie, z ktérych niektére sg rachunkami prowadzonymi w walutach obcych. Dodatkowo nalezy mie¢ na
uwadze, iz ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ niwelowania negatywnych skutkéw wynikajgcych z dokonania
ptatnosci na rachunek inny, niz zawarty w wykazie podmiotéw, o ktérym mowa w art. 96b ustawy o VAT poprzez
odpowiednie ztozenie zawiadomienia, o ktérym mowa w art. 117ba § 3 Ordynacji podatkowej. Uwzgledniajgc
przedstawiong argumentacje, Wykonawca wnosi o modyfikacje tresci projektu umowy i uwzglednienie
nastepujgcych postanowien:

§3

8. Wykonawca o$wiadcza, iz rachunek bankowy o ktérym mowa w ust. 5 jest rachunkiem wirtualnym (zwany dalej
wirtualnym rachunkiem bankowym) i nie jest rachunkiem rozliczeniowym, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe.

9. Wykonawca potwierdza, iz rachunek bankowy, o ktérym mowa w ust. 5 jest powigzany z rachunkiem
bankowym, ktory jest rachunkiem rozliczeniowym w rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. — Prawo bankowe i zostat zgtoszony do wtfasciwego urzedu skarbowego oraz zostat umieszczony i bedzie
uwidoczniony przez caty okres trwania i rozliczenia Umowy w wykazie, o ktérym mowa w art. 96b ustawy z dnia
11 marca 2004r. o podatku od towardw i ustug prowadzonym przez Szefa Krajowej Administracji Skarbowej (Dz.
U.z2018r. poz. 2174, z pézn. zm. dalej: Wykaz).

10. Wykonawca zobowigzuje sie powiadomic¢ niezwfocznie Zamawiajgcego o wszelkich zmianach rachunkoéw,
0 ktorych mowa w ust. 5i 7, w szczegdlnosci o wykresleniu jego rozliczeniowego rachunku bankowego z Wykazu
lub utraty charakteru czynnego podatnika VAT.

11. Nadawca reguluje ptatnosci w ramach mechanizmu podzielonej ptatno$ci (split payment) zgodnie z art. 108a
ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug.

Modyfikacja tresci projektu umowy i uwzglednienie proponowanych postanowien bedg zgodne z przepisami
i stanowiskiem organéw podatkowych. Jednoczes$nie nie bedg przejawem naruszenia zasady konkurencyjnosci
i zasady rownego traktowania Wykonawcéw, wyrazonych w Ustawie Prawo zamdwien publicznych.

ODPOWIEDZNR 2 i 4

Zamawiajgcy wyraza zgode i modyfikuje tres¢ umowy uwzgledniajgc zaproponowane zapisy.

ZAPYTANIE NR 3 z dnia 03.11.2020r. oraz ZAPYTANIE NR 5 z dnia 31.10.2020r.

Par. 6 pkt. 5 zatgcznika nr 3 do oferty — Projekt umowy wraz z zatgcznikami. W pkt. 5 par. 6 umowy Nadawca
wskazuje, ze w druki ,potwierdzenia odbioru” dla korespondencji nadawanej przez Zamawiajacego w trybie kpa
bedzie sie zaopatrywat samodzielnie i na wtasny koszt. Nadawca prosi o doprecyzowanie, czy w ramach
przedmiotowej umowy, Nadawca bedzie réwniez nadawat przesytki nadawane zgodnie z zapisami Ordynacji
Podatkowej oraz KPC. Jezeli tak, to Wykonawca poddaje pod rozwage Zamawiajgcego zmiane wskazanych
zapisOw na nastepujgcg tresé: ,Wykonawca zobowigzany jest do dostarczania bezptatnie Zamawiajgcemu
drukéw zwrotnego potwierdzenia odbioru dla przesytek krajowych i zagranicznych, z zastrzezeniem, ze
w odniesieniu do przesytek nadawanych i doreczanych w trybie specjalnym Zamawiajgcy bedzie wykorzystywat
wilasne druki zwrotnego potwierdzenia odbioru”. W przypadku korzystania z trybu specjalnego, Wykonawca wnosi
o potwierdzenie iz w druki potwierdzenia odbioru dla przesytek nadawanych przez Zamawiajgcego opisanych
powyzej trybach Zamawiajgcy bedzie zaopatrywat sie we wtasnym zakresie i ze bedg one zgodne z Polskg
Normg PN-T-85005 z grudnia 2000 r.

W zwigzku z powyzszym druki potwierdzenia odbioru, w tym takze druki potwierdzenia odbioru wytwarzane przez
Zamawiajgcego w wewnetrznym obiegu winny by¢ z przywotang Polskg Normg zgodne, tj.:

1) gramatura papieru: papier offsetowy BD 140 — 200 g/m2



2) wymiar druku: minimum 90 x 140 mm (cze$¢ srodkowa, bez listew bocznych) optymalne wymiary:
a) czesc¢ srodkowa, bez listew bocznych - 100 x 140 mm,

b) cato$¢ druku, tj. cze$é srodkowa + listwy boczne - 100 x 160 mm, wszystkie wymiary przyjmuje sie z tolerancja
2mm

3) listwy po obu stronach, perforacja pionowa pozwalajgca na wyrwanie srodkowej czesci druku bez jego
uszkodzenia,

4) co najmniej 5 mm pasek kleju gwarantujgcy przyczepnos¢ do réznego rodzaju podioza
w zréznicowanym zakresie temperatur zabezpieczony ostong.

Adres nadawcy przesytki naniesiony w strefie prostokatnej na stronie przedniej druku (awers) w dolnej prawej
czesci w minimalnej odlegtosci:

1) 40 mm od gérnego brzegu,
2) 5 mm od prawego brzegu,
3) 15 mm od dolnego brzegu.

Adres adresata przesytki naniesiony w strefie prostokgtnej na stronie przedniej druku (awers) w gornej lewej
czesci. W pasie 15 mm powyzej dolnej krawedzi strony przedniej druku (awers) oraz z prawej strony danych
adresowych nadawcy nie mozna umieszczac zadnych napiséw/nadrukow.

ODPOWIEDZNR 3i5

Zamawiajgcy wyraza zgode i modyfikuje tre§¢ umowy uwzgledniajgc zaproponowane zapisy, W zwigzku z tym § 6
pkt 5 otrzymuje brzmienie: ,Wykonawca zobowigzany jest do dostarczania bezptatnie Zamawiajagcemu drukéw
zwrotnego potwierdzenia odbioru dla przesytek krajowych i zagranicznych, z zastrzezeniem, ze w odniesieniu do
przesytek nadawanych i doreczanych w trybie specjalnym Zamawiajgcy bedzie wykorzystywat wiasne druki
zwrotnego potwierdzenia odbioru”. Ponadto Zamawiajgcy potwierdza, iz w przypadku korzystania z trybu
specjalnego, w druki potwierdzenia odbioru dla przesytek w opisanych powyzej trybach Zamawiajgcy bedzie
zaopatrywat sie we wtasnym zakresie i ze bedg one zgodne z Polskg Normg PN-T-85005 z grudnia 2000 r.

ZAPYTANIE NR 4 z dnia 03.11.2020r.

Par. 8 pkt. 3 zatgcznika nr 3 do oferty — Projekt umowy wraz z zatgcznikami. Kary umowne.

Zamawiajgcy w § 8 wzoru umowy (Zatgcznik nr 3) ustanawia kary umowne. Wykonawca wskazuje, iz
postanowienia wzoru umowy w tym zakresie, w szczegodlnosci wysokosci kar umownych sg sformutowane
W sposob naruszajgcy naczelne zasady zamdwien publicznych co uniemozliwia de facto ztozenie oferty przez
Wykonawce. W pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, ze budzacym watpliwosci stwierdzeniem jest fakt —
wynikajacy z tresci wzoru umowy, ze to Zamawiajgcy jednostronnie stwierdza, czy zaszty okolicznosci mogace
stanowi¢ podstawe do natozenia kar (brak w umowie opisanego procesu weryfikacji nalezytego wykonania
umowy i sposobu wspolnej weryfikacji prawidtowosci wykonania przedmiotu zamoéwienia), co swiadczy o tym, ze
Zamawiajgcy stawia sie na pozycji uprzywilejowanej zaktdcajac jedng z naczelnych zasad prawa wynikajgcych,
zaréwno z prawa zamowien publicznych (rownosci stron postepowania), jak i kodeksu cywilnego (réwnosci stron
stosunku cywilnoprawnego). Koniecznos¢ zaptaty kar w wysokos$ci przewidzianej w § 8 wzoru umowy jest razgco
wygorowana i wskazuje na oczywistg dysproporcje pomiedzy ciezarem naruszenia obowigzkéw przez
Wykonawce a rozmiarem sankcji wymierzanej z tego tytutu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2014 roku (Sygn. akt: IV CSK 416/13) "w przypadkach duzej dysproporcji miedzy
wysokoscig zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela chronionym za pomocg kary umownej
dopuszczalne jest — na podstawie art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego — zmniejszenie kary umownej przez sad, na
zadanie dluznika. Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opierac¢ sie moze na

tacznym stosowaniu obu wskazanych w art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania. Jest tak wtedy,
gdy kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu wykonania zobowigzania w znacznej czesci pozostaje nadal
razgco wygoérowana". W takiej sytuacji dany wykonawca bedzie korzystat z mozliwosci miarkowania kary
wskazanej w art. 484 § 2 kodeksu cywilnego, zwlaszcza majgc na uwadze, iz przy tak ogoélnym
i niedoprecyzowanym sposobie formutowania podstawy do skorzystania z kary umownej mozna przyjgc, iz
Zamawiajgcy bedzie korzystat ze swojego uprawnienia w sytuacji zrealizowania przez wykonawce znaczacej



czesci przedmiotu zamowienia w danym okresie rozliczeniowym, czy wrecz w okresie trwania umowy. Zasadnos¢
takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie w orzecznictwie. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu

Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 lutego 2014 roku (Sygn. akt : | ACa 710/13) "mozliwo$¢ miarkowania kary
umownej ze wzgledu na wykonanie zobowigzania w znacznej czesci powinna ograniczac sie do przypadkow, gdy
kara umowna ustalona jest w statej wysokosci bez wzgledu na zakres uchybien diuznika; jezeli za$ strony
w umowie zroznicowaty kare umowng w zaleznosci od stopnia niewykonania zobowigzania lub rodzaju i wagi
konkretnego uchybienia, to dluznik nie moze powotywaé sie na wykonanie zobowigzania w znacznej czesci jako
na przestanke miarkowania. Bedzie tak wowczas gdy kara umowna ustalona jest w postaci stawki dziennej lub
tygodniowej. Z kolei przy przestance razaco wygérowanej kary umownej nalezy sie kierowaé¢ stosunkiem tej kary
do naleznego uprawnionemu odszkodowania, ktére nalezatoby sie mu na zasadach ogdlnych — a nie relacjag kary
do swiadczenia gtéwnego, do interesu wierzyciela oraz do szkody". Zatem punktem wyjscia dla rozwazan nad
dopuszczalng wysokoscig kary umownej powinno by¢ okreslenie funkgiji, jakg ta instytucja ma petnié w obrocie
gospodarczym. Celem unormowania instytucji kar umownych bylo zapewnienie stronie pewnosci poprawnego
wykonania zobowigzania wynikajgcego z umowy, a nie stworzenie jednemu z kontrahentéw okazji do
wzbogacenia sie kosztem drugiej strony. Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne, odszkodowanie
natomiast nie powinno przewyzsza¢ szkody ani stanowi¢ zrédta wzbogacenia sie poszkodowanego. Relacja
wysokosci kwot, ktdrych zaptaty bedzie moégt zgda¢ Zamawiajgcy, do rzeczywistej skali niewykonania lub
nienalezytego wykonania ustugi wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zamowieniu nie spetnia funkcji
kompensacyjnej (jako, ze znacznie przewyzsza wysoko$é ewentualnej szkody poniesionej z tego tytutu przez
Zamawiajgcego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie¢ Zamawiajgcego. Co wiecej, ustalanie wysokosci
kary umownej powyzej putapu, ktérego wysokos¢ bytaby uzasadniona wagg naruszenia obowigzkéw Wykonawcy
jest bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u Wykonawcy. Kwestie motywacji jako
jednego z czynnikéw branych pod uwage przy dokonywaniu oceny, czy kara umowna ma wygorowang wysokos¢,
poruszyta takze Krajowa lzba Odwotawcza: ,0 karze razgco wygoérowanej mozna mowi¢ w sytuacji, gdy jej
wysokos¢ przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zaméwienia i stanowi przyczynek dla
zamawiajgcego do wzbogacenia sie” (orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 roku).

Kara umowna ustalona na zbyt wysokim poziomie przestaje spetnia¢ funkcje stymulacyjng (motywujaca diuznika
do prawidtowego wykonania zobowigzania), a staje sie zrédtem nadmiernej represji wobec Wykonawcy. Praktyke
obcigzania Wykonawcy karg w wysokosci nieadekwatnej do stopnia niewywigzywania sie z obowigzkéw
umownych, przy jednoczesnym braku wyznaczenia odpowiedniego terminu na usuniecie naruszen
zakwestionowata KIO w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/11): ,Zamawiajgcy w ogdle nie
uwzglednit mozliwosci niezwtocznego usuniecia ewentualnych usterek przez Wykonawce. Fakt ten sugerowatby,
iz celem Zamawiajgcego nie jest dgzenie do nalezytego wykonania umowy, a samo karanie Wykonawcy nawet
za drobne i mozliwe niezwtocznie do usuniecia usterki, co narusza art. 5 kc, art. 3531 kc w

zw. z art. 14 ustawy pzp”. Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny charakter kary umownej nie powinien
dominowac¢ nad jej odszkodowawczg funkcjg. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze wyrazona w art. 3531 kc swoboda
uméw (z ktérej Zamawiajacy moégiby wyciggaé btedny wniosek, ze wysokos$¢ kary umownej mozna ustali¢
w dowolnej wysokosci), nie ma charakteru absolutnego i doznaje ograniczen wynikajgcych m. in. z wasciwosci
stosunku prawnego, czy zasad wspétzycia spotecznego. Podkresli¢ nalezy, ze nawet podpisanie umowy, w ktorej
zastrzezono wygorowane kary umowne, nie wytgcza ochrony strony, ktéra w wyniku natozenia razgco wysokich
kar zostataby pokrzywdzona. Dlatego nawet zaaprobowanie zapiséw umowy w obecnym ksztatcie nie wyklucza
mozliwosci miarkowania wysokosci kary umownej przez sad na podstawie art. 484 § 2, jezeli tylko ma ona razgco
wygorowany charakter. Przewidziane w § 8 kary umowne sg zdecydowanie nieadekwatne w kontekscie potrzeb
i interesu Zamawiajgcego, charakteru $wiadczonych ustug, a takze ilosci czynnosci wykonywanych przez
Wykonawce przy realizacji zamowienia. Przy tak znacznej ilosci, nienalezyte wykonanie jedynie kilku czynnosci
(sktadowych danej ustugi) pozbawiatoby Wykonawce znacznej czesci naleznego wynagrodzenia, co jest
powodem, iz przedmiotowe zamodwienie traci dla niego sens ekonomiczny i uniemozliwia mu ztozenie oferty
w przedmiotowym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia réwnej pozycji stron, zwraca sie o powtérng analize
przedstawionych powyzej kwestii i rewizje stanowiska Zamawiajgcego w zakresie kar umownych poprzez ich
wykreslenie i odwotanie sie wylgcznie do zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacych z przepiséw
ogolnych wskazanych w § 8 ust. 1, 2 wzoru umowy.

Wykonawca nadmienia, iz w zakresie realizacji przedmiotu odpowiada zgodnie z zapisami Ustawy Prawo
Pocztowe z aktami wykonawczymi.



ODPOWIEDZ NR 4
Zamawiajgcy modyfikuje tres¢ umowy: § 8 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Wykonawca zaptaci Nadawcy nastepujgce kary umowne:

1) W przypadku nieprzystgpienia do wykonania umowy przez Wykonawce w wysokosci 3% kwoty brutto
wymienionej w § 4 ust. 1 niniejszej umowy.

2) W przypadku odstapienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy w wysokosci 3% kwoty
brutto wymienionej w § 4 ust. 1 niniejszej umowy.”

ZAPYTANIE NR 8 z dnia 31.10.2020r.

Zatgcznik nr 1 pkt. 1 Formularz cenowy.

W poz. 7.1, 7.2, 8.1 i 8.2 Nadawca oczekuje od Wykonawcy wyceny poszczegdlnych pozycji formularza
cenowego. Nadawca nie sprecyzowat jednak do jakich stref chciatby nadawac¢ przesytki w obrocie zagranicznym.
Tak zdefiniowane pozycje formularza cenowego, nie pozwalajg Nadawcy wyceni¢ poszczegdlnych pozyciji,
bowiem istnieje zgodnie z obowigzujgcym Cennikiem ustug powszechnych mozliwosé nadania przesytek
w obrocie zagranicznym do strefy A, B, C i D. Kazda ze stref jest wyceniona w innej wartosci. Na podstawie
powyzszego Nadawca wnioskuje o doprecyzowanie Formularza cenowego w zakresie przesytlek w obrocie
zagranicznym. Pozostawienie formularza w dotychczasowej formie nie pozwala Wykonawcy na wycene a tym
samym na ztozenie oferty.

ODPOWIEDZ NR 8

Zamawiajgcy informuje, ze bedzie nadawat przesytki wytgcznie o maksymalnej masie do 100g. W zwigzku z tym,
zgodnie z obowigzujgcym Cennikiem ustug powszechnych nadanie przesyiki o ww. wadze do kazdej ze stref
A, B, C i D wycenione jest w tej samej wartosci.

Z up. Prezydenta Miasta
/-1
Tomasz Kulesza
Naczelnik Wydziatu



