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Oficjalny Wniosek na mocy art. 61 i 63 Konstytucji RP w
zwiazku z art. 241 Ustawy Kodeks Post¢gpowania
Administracyjnego

Od: Inicjatywa - Zapobiegajmy Epidemii - Zwalczanie Wirusow - Zmieniajmy Gminy na Lepsze <dekontaminacja@samorzad.pl>
Do: adresaturzad@samorzad.pl
DW: dwnik@nik.gov.pl
Data: 2023-01-11 14:22
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Kierownik Jednostki Samorzadu Terytopial

samorzadzie gminnym (tj. Dz.U.z

14
ol

alej JSTI)’!- w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
9,,583)

Dane Podmiotu wnoszacego petycj¢ znajduja si¢ pomZej"oraz&w%%iqczcnym pliku sygnowanym kwalifikowanym podpisem
elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej (t.j. Dz. U.22019 . poz. 162, 1590) oraz przepisow art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach (tj. Dz.U. 2018 poz. 870)
Data dostarczenia zgodna z dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U.z 2020 r. poz. 1740)

Adresatem Wniosku/Petycji* - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za posrednictwem adresu

e-mail pod ktérym odebrano niniejszy wniosek/petycje. Rzeczony adres e-mail uzyskano z Biuletynu Informacji Publicznej
Urzedu.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowac do naszego pisma - wnosimy o bezwzglgdne zastosowanie dyspozycji
art, 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. 22021 r. poz. 735 ,2052)

Motywem przewodnim wszystkich naszych wnioskéw i petycji jest - dbajmy o dobro publiczne i uzasadniony interes
publiczny pro publico bono oraz kazdy ma obowiazek dbaé i kontrolowa¢ wydatkowanie §rodkéw publicznych w Gminach
- scilicet pieniedzy Podatnikow.

I) Whniosek do Gminy w trybie Ustawy o dostepie do informacji publicznej:

§1) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit c oraz art. 6 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o
dostepie do informacji publicznej (t,j. Dz. U.z 2022 r. poz. 902 - dalej czasem pod akronimem: uoddip) wnosimy o udzielnie
informacji publicznej - jaka kwotg w 2022 r. wydatkowala Gmina na ustugi prawne (wszelkie ustugi en-bloc tego typu) w
podmiotach zewnetrznych oraz w ramach obstugi prawnej prowadzonej przez zatrudnionego w Gminie Radcg Prawnego™

W przypadku korzystania jedynie z ustug prawnych podmiotu zewngtrznego - wnosimy o zaznaczenie w odpoywiedzi
rzeczonego faktu oraz podanie zewnetrznego podmiotu obstugujacego Gming.

Uzasadnienie wniosku:

Warto pyta¢ o wszystkie aspekty funkcjonowania Gmin zwigzane z wydatkowaniem publicznych pienigdzy, moze wtedy z
wicksza ostroznoscia, oszczednoscig i racjonalnoscia beda postgpowac Decydenci w Gminach w nie doprowadzajge do takich
sytuacji jak w Urzedzie Konstancin Jezioma vide https://tvn24 pl/tvnwarszawa/najnowsze/konstancin-jezioma-prokuratura-
zajela-mieszkanie-burmistrza-wczesniej -z-miejskiej-kasy-zniknelo-5-milionow-zlotych-6552624 Material Prasowy pt.
.Prokuratura zajeta mieszkanie Burmistrza”

czy w zlikwidowanej/upadiej Gminie Ostrowice - Gdzie byly Wojt zadtuzat gming w Parabankach - a potem zobowigzanie
przejat Skarb Panstwa - scilicet tak naprawdg Podatnicy ! vide:
https:ﬁkoszalin.wybomza.plfkoszalinﬂ,l7939?,28362684,siedem-lat-wiezienia-za—doprowadzenie-gminy-oslrm\!ice-do-
upadku.html?disableRedirects=true Material Prasowy pt. ,Wyrok siedem lat dla Wéjta i Skarbnik...”



Jak wykazuja odpowiedzi uzyskane na nasze uprzednie akcje wnioskowania: ad exemplum: W czasie pandemii Gminy

' zakupywaly maseczki bez wymaganych prawem i bezpieczenstwem certyfikatow.
Zarowno 10 late temu jak i z naszej ostatniej akcji wynika, ze ¢z¢§¢ Gmin posiada oprogramowanie bez wymaganych licencji,
czy oprogramownaie juz dawno nie wspierane przez producentoéw, etc ponadto gross Gmin /Miast - czgstokro¢ nieracjonalnie
wydatkuje publiczne pieniadze - placac zawyzone stawki za utrzymanie rachunkéw bankowych, etc, etc

Ponadto kazus Aleksandrowa Kujawskiego - Gminy, ktora z pienigdzy podatnikow - za brak dostatecznej ochrony danych
osobowych w BIP - zmuszona byta zaptaci¢ sporg grzywng zgodnie z wyrokiem Wyrok Wojew6dzkiego Sadu

Administracyjnego w Warszawie z dnia 26 sierpnia 2020 r,, [l SA/Wa 2826/19 - $wiadczy jak wazka jest tematyka pytania o
sprawy publiczne i stan faktyczny.

Na szczeblu wyzszym samorzadowe, lokalne rozwigzania elektronicznych urzgdéw rowniez konczg sig - katastrofami - czego
dowodem jest niedawne usunigcie dokumentow Gmin, ktére zaufaly Urzgdowi Marszatkowskiemu w Warszawie - vide
materialy prasowe dostgpne w sieci internet inter alia https://www.rde.pl/aktualnosci/mazowsze/cyberatak-na-systemy-
informatyczne-urzedu-marszalkowskiego muMhlsq6ryvmBOFGzuVz

Z drugiej strony pozytywne jest to, ze - obecnie rzad wykonuje duzo dobrej pracy w tym zakresie poprawiajac biedy
poprzednikow - zatem warto zaufa¢ takim rozwiazaniom.

Tymczasem - jak wynika z uzyskiwanych przez nas odpowiedzi - inne Gminy/Miasta - szczeg6Inie w Polsce potudniowo-
wschodniej - wrgez wzorcowo dobrze - potrafity optymalizowac rzeczone koszty i uzyska¢ spore oszczgdnoscel.

Takie skuteczne dziatania oszczgdnosciowe - mogly zostac i zostaly podjete przez Gminy w Polsce poludniowo-wschodniej -
jak mniemamy z tego powodu, ze w ciggu ostatnich 10 lat - wiele zmienilo si¢ w podejsciu Uslugodawcow do podmiotow o
duzym cash-flow na rachunkach (a nawet mate gminy wiejskie do takich podmiotow naleza), szczegdlnie w warunkach obecnej
ostrej konkurencji w ramach obszaru zewngtrznych.

Nasze konkluzje - powzigte w oparciu o uzyskiwane odpowiedzi - nie muszg by¢ w pelni trafne, ale prawie w kazdej akeji
optymalizacyjnej prowadzonej w zwiazku z art. 241 KPA - okazuje sig, ze Gminy z ,wysmiewanej” przez media ,,Polski B” -
dzialajac bona fides i skutecznie dbajac o uzasadniony interes pro publico bono - -radzg sobie lepiej niz gminy z terenu ,,Polski
zachodniej”

Biorac pod uwage powyzsza analize - oparta i uzyskiwane - na pismie - informacje publiczne korespondujac z brzmieniem art. 3
ust. 1 pkt. 1 Ustawy o dostgpie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. 2022 poz. 902) - zdaniem wnioskodawcy kompletacja
odnosnych danych nie wymaga dziatan zwigzanych z dlugotrwalym ich przetwarzaniem - dane te powinny by¢ ad hoc dostgpne

w Urzedzie — oraz dane te jak wykazano w oparciu o stan faktyczny - wydaja si¢ SZCZEGOLNIE ISTOTNE z punktu
widzenia uzasadnionego interesu spolecznego - pro publico bono.

Nieliczne Gminy/Miasta - szczegdlnie z terendw ,,Polski zachodniej” wolg mnozy¢ uniki i analizy prawne i wehodzi¢ w spory
prawne niz rzetelnie odpowiadac na wnioski, analizowac odpowiedzi 1 1 skupi¢ sie na optymalizacji i sanacji kosztow
publicznych - uznajac dobroczynne dzialanie art. 241 KPA.

Zachegcamy aby pod tym wzgledem wzig¢ wzor z gmin z terenu Polski potudniowo-wschodniej - wdrazac oszezgdnosci i
pomagaé mieszkancom zamiast skupia¢ si¢ na szukaniu i tworzeniu konstrukcji prawnych by unika¢ udostgpniania informacji
publicznej.

Aby zweryfikowa¢ ten stan faktyczny - wystarczy zapoznac si¢ z publikowanymi odpowiedziami uzyskanymi przez nas w
innych akcjach wnioskowania - czesto przy podobnych warunkach umownych rdznice w ponoszonych kosztach sa ogromne.

Zgodnie z uprawnieniem zawartym w KPA (odpowiedz w tozsamej formie do wniosku) wnosimy aby odpowiedz zostata
udzielona w postaci elektroniczne;.

IT Czesé zwigzana z Petycja:

Dla ulatwienia, zmniejszenia biurokracji, oszczednosci czasu Urzednikow i naszego czasu - petycje odrgbng - dolaczamy w
jednym pi$mie do niniejszego wniosku.

Nie jest to laczenie trybéw - zatem prosimy kwalifikowac¢ niniejsze pisma jako dwa Srodki prawne -vide - J. Borkowski
(w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks post¢powania...,s. 668; por. takZe art. 12 ust. 1 komentowanej ustawy - vide
pismiennictwo i odnosna judykatura szeroko opisana w sieci Internet, etc,

Notabene - prosimy o niedrukowanie w Urzedach naszych wnioskow, i procedowanie ich jedynie w postaci stricte
elektroniczne;j.



Pozwalamy sobie przypomnieé, ze rzeczone wnioski sg sygnowane kwalifikowanym podpisem elektronicznym i zgodnie z
' obowiazujacym stanem prawnym - . de lege lata - nie ma potrzeby ich drukowania_

Preambula Petycji

Jak juz sygnalizowalismy w naszych poprzednich akcjach wnioskowania - ZOZ'y gminne czgsto nie posiadaja skrzynek
podawczych w formie standardowej co skutkuje problemami w zakresie tak zwanych elektronicznych dorgczen, gross z tych
Jednostek nie posiada rowniez dedykowanych adreséw e-mail udostqpni_(}hych w BIP sprzgzonych z elektronicznym
dziennikiem podawczym i elektronicznym obiegiem dokumentow - dlatego niniejsza petycj¢/wniosek kierujemy za
posrednictwem Gminy i wnosimy o przekazanie jej do miejscowo wlasciwych ZOZ’u (ZOZ’6w, Szpitali) dla terenu
Gminy/Miasta.

Osnowa Petycji:
Na mocy art. 63 Konstytucji RP, w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.1 0) w zwiazku z art. 241 KPA

Wnosimy o przekazanie niniejszego wniosku do miejscowo wlasciwego ZOZ'u/Szpitala/Placéwki Publicznej Stuzby Zdrowia,
etc

Biorac pod uwagg, iz zapisy art 68 ust 4 Konstytucji RP, ktore s3 spiritus movens - niniejszego wniosku - naleza do wartoéci
wymagajacych szczegolnej ochrony w imie dobra wspolnego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji - niemalze
kazdej Jednostki Administracji Publicznej.

W przypadku Gminy/Miasta rzeczona podstawa zostata jeszcze przez Ustawodawce wzmocniona poprzez przyczynowo

skutkowy rzeczonej argumentacji z art. 7 ust. pkt. 5 Ustawy o samorzadzie Gminnym Ustawy o samorzadzie gminnym (tj.
Dz.U.z 2022 r. poz. 559 , 583)

Wnioskodawca jest w pelni $wiadomy, ze Szpitale Powiatowe, Szpitale Wojewodzkie i ZOZ'y nie sg bezposrednio podlegle
Gminie/Miastu.

Jednakze zgodnie z tym co wskazano w powyzszym uzasadnieniu - biorgc pod uwage argumentowany aspekt pro publico bono
oraz problem ze skrzynkami poczty elektroniczne;j tych jednostek - wnosimy o przekazanie ponizszego wniosku do ZOZ'6w i
Szpitali Publicznych (Szpitale Powiatowe) miejscowo wiasciwych dla terenu Gminy.

Il Wniosek odrebny w trybie Ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U.z2020 r.
poz. 256, 695-dalej kpa)

Preambuta Wniosku:

Dla ufatwienia, zmniejszenia biurokracji, oszezgdnosci czasu Urzgdnikdw i naszego czasu - petycje odrgbng/wniosek* -
dotaczamy w jednym pi$mie do niniejszego.

Ponownie sygnalizujemy, wg. piSmiennictwa i judykatury nie jest to laczenie trybow - zatem prosimy kwalifikowa¢
niniejsze pismo jako wszczynajace odrebne procedury i §rodki prawne, na ktore odpowiedz winna by¢ udzielona odrebnym
odnos$nym trybem -vide - J. Borkowski (w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania..., s. 668; por. takze art. 12
ust. 1 komentowanej ustawy.,

Szerzej na ten temat - pi$miennictwo i odnosna judykatura szeroko opisana w sieci Intemnet, etc.

Notabene - jak zwykle prosimy o niedrukowanie w Urzedach naszych wnioskéw, i procedowanie ich jedynie w postaci stricte
elektroniczne;j.

Pozwalamy sobie przypomnie¢, ze rzeczone wnioski sa sygnowane kwalifikowanym podpisem elektronicznym i zgodnie z
obowigzujgcym stanem prawnym - . de lege lata - nie ma potrzeby ich drukowania,

Z ostroznofci proceduralnej jesli podstawy petycji zostang przez Adresata poddane w jakimkolwiek stopniu w watpliwosé,
wtedy wnosimy o przekazanie ponizszej czesci adresowanej do miejscowo wiasciwego ZOZ’u na podstawie odnosénych
przepisow KPA.

Osnowa Whniosku:

Reasumujgc wnosimy biorgc pod uwagg art. 65 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U.z 2021 r. poz. 735, 2052 ) oraz uzasadniony spolecznie - interes pro publico bono: o przekazanie poniZszego pisma
do wszystkich miejscowo wilasciwych dla Gminy ZOZ’6w i wszystkich miejscowo wilasciwych Szpitali, a takze innych
placéwek publicznej stuzby zdrowia miejscowo whagciwych dla siedziby Adresata.

Wnioskodaweca jest w pelni $wiadomy, ze Szpitale Powiatowe, Szpitale Wojewodzkie i ZOZ’y nie sg bezposrednio podlegle
Gminie/Miastu.



Jednakze zgodnie z tym co wskazano w powyzZszym uzasadnieniu - biorae pod uwage argumentowany aspekt pro publico bono
oraz problem ze skrzynkami poczty elektronicznej tych jednostek - wnosimy o przekazanie ponizszego wniosku do ZOZ’ow i
Szpitali Publicznych (Szpitale Powiatowe) miejscowo wiasciwych dla terenu Gminy.

Pozwalamy sobie zacytowaé brzmienie przedmiotowego artykulu:

"(...) Jezeli organ administracji publicznej, do ktorego podanie wniesiono, jest niewlasciwy w sprawie, niezwlocznie
przekazuje je do organu wlasciwego (...) "

Konkludujgc - Biorge pod uwage powyzszg argumentacje - Wnioskodawca wnosi o przekazanie ponizszego wniosku
adresowanego w komparycji "Kierownik ZOZ / Prezes Szpitala Publicznego / Dyrektor innej Placowki Medycznej” do
I:I‘L_i:c_jscowo wlasciwych placowek sektora publicznej stuzby zdrowia.

W odpowiedzi przestanej zwrotnie na adres poczty elektronicznej dekontaminacja@samorzad.pl lub stopaferom@samorzad.pl
oprocz formalnej odpowiedzi na powyzsze pytania zadane w trybie ustawy o dostgpie do informacji publicznej - wnosimy o
wskazanie Jednostek Sektora Stuzby Zdrowia - wlasciwych miejscowo dla ternu gminy, do ktérych przekazano niniejszy
wniosek.

To, ze wzmiankowane jednostki nie sa bezposrednio podlegle Gminie - nie ma oczywiécie znaczenia przy stosowaniu art. 65
KPA.

Whiosek w trybie KPA dotaczylismy jedynie -z ostroznosci proceduralnej - aby wzmocni¢ prosbg o przekazanie ex-officio
wniosku do wlasciwego miejscowo ZOZ'u/Szpitala.

W mniemaniu wnioskodawcy - pierwotng podstawg przekazania powinien by¢ w naszym mniemaniu art 2 ust. 3 Ustawy o
petycjach - jezeli jednak moc tej oczywistej powolanej argumentacji okaze si¢ niewystarczajgca - jako postawe przekazania
prosze przyjac art. 65 Ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U.z 2021 r. poz. 735,
2052)

Ponizej rzeczony wniosek do przekazania wzmiankowanym placéwkom z obszaru publicznej sluzby zdrowia:

Kierownik ZOZ / Prezes Szpitala Publicznego / Dyrektor innej Placowki Medycznej

Dane Podmiotu wnoszacego petycje znajdujg sie ponizej oraz w zalgczonym pliku sygnowanym kwalifikowanym podpisem
elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej (t.j. Dz. U.z2019 . poz. 162, 1590) oraz przepisow art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018 poz. 870)
Data dostarczenia zgodna z dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U.z 2020 r. poz. 1740)

Adresatem Wniosku/Petycji* - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za posrednictwem adresu
e-mail pod ktérym odebrano niniejszy wniosek/petycje.

Rzeczony adres e-mail uzyskano z Biuletynu Informacji Publicznej Urz¢du/Jednostki lub byl w posiadaniu i zostal uzyty przez
inng Jednostke Administracji Publicznej - w trybie art. 65 KPA.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowaé do naszego pisma - wnosimy o bezwzgledne zastosowanie dyspozycji
art, 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22020 . poz. 256, 695)

Preambula Petycji/wniosku*

W ostatnim czasie zapytaliSmy Jednostki Administracji Publicznej w trybie Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do
informacji publicznej (t.j. Dz. U.z 2022 r. poz. 902.) - o wydatkowanie Srodkow publicznych w obszarze zakupu urzgdzen
stuzgcych do dekonataminacji /dezynfekcji powietrza - uzytkowanych w pomieszczeniach uzytecznosci publicznej.

Z analizy uzyskanych dotychczas odpowiedzi wynika, ze cz¢$¢ jednostek ponosi wygorowane i nierynkowe koszty z tytutu
zakupu wzmiankowanych urzadzen do dekonataminacji - czasami przeplacajac nawet w stosunku do obowiazujacych cen
rynkowych - PIEC LUB SZESC RAZY - !

Na dowod tego - na naszych portalach (ktorych adresy podajemy w tresci wniosku) juz w niedtugim czasie - jak zwykle
opublikujemy przyktadowe - najbardziej razace - odpowiedzi - $wiadczace - w naszym mniemaniu - o marnotrawieniu Srodkow
publicznych i naruszaniu zasad uczciwej konkurencji.



" Do tego - za publiczne pieniadze zakupywane sq czgsto urzadzenia produkowane na bazie przestarzalych technologii jak lampy
UV podczas kiedy na rynku $wiatowym funkcjonuje juz wiele rodzajéw urzadzen - do dezynfekcji wnetrz dziatajacych w
skutecznej i tatwej w uzyciu technologii niskoenergetycznej plazmy.

Biorge pod uwagg najnowsze technologie stosowane na $wiecie - do dekontaminacji - nawet - tak populama w polskich
placowkach medycznych metoda zamgtawiania wydaje si¢ nieracjonalna kosztowna i dezorganizujgca cykl pracy placowki.

To wszystko odbija si¢ na poziomie leczenia, kosztach funkcjonowania publicznej stuzby zdrowia i skutecznosci dziatan
medycznych.

Doszlo do tego, ze w niektorych szpitalach - na fali pandemii COVID-19 - spieszac si¢ z dodatkowym dziataniem zwiazanym z
zapewnieniem dezynfekcji pomieszezen w warunkach pandemii - ratujgc si¢ w sytuacji chwilowego braku specjalistycznego

sprzg¢tu - zakupywano ad hoc - niesprawdzone urzadzenia nieodpowiadajace podstawowym wymogom stosowanym dla tego
urzadzen na rynku medycznym.

Pojawily si¢ nawet zmodernizowane urzadzenia do dekontaminacji - wykorzystywane do tej pory jako opryskiwacze w branzy
rolniczej - sci !

Tymczasem najnowsze technologie wykorzystujace efekt zimnej plazmy w celu wylapywania i zabijania patogenow w
zamknigtych przestrzeniach publicznych staly sig¢ juz standardem i niemal normg w Krajach rozwinigtych, a proba
zaadoptowania tam urzadzen z branzy rolniczej z pewnoscig znalaztaby final w sadach.

Ten stan faktyczny nas nie dziwi, gdyz kiedy dwa lata temu pytalismy gminy/miasta - o to czy zakupywane ad hoc w czasie
pandemii maseczki i ptyny dezynfekujace spelniaja obowigzujace na ternie RP normy - duza cz¢s$¢ odpowiedzi swiadczyla o
wrgez tragicznym stanie faktycznym zwigzanym ze $wiadomoéceig Decydentow dot. wymagan jakie funkcjonuja w tym
obszarze.

Nieracjonalnym wydaje si¢ wydatkowanie srodkdéw publicznych (Srodkow Podatnikow) na urzadzenia nie tylko drozsze ale 1
przestarzale pod wzglgdem technologicznym, etc.

Wracajac do tematyki dekontaminacji - w krajach rozwinigtych stosowanie urzadzen filtrujacych powietrze - dzigki ktorym
nastepuje redukcja liczby krazacych czasteczek wirusa grypy A, redukcja miano wirusa MS2 Bacteriophage - powodujacego
COVID-19, czy redukcja ditlenku azotu, etc - za pomocg Technologii niskoenergetycznej plazmy - staly si¢ powszechnym
zwyczajem w Urzedach uzytecznosei publicznej.

W ramach wielostopniowe;j filtracji patogeny sa blyskawicznie niszczone na poziome DNA i RNA, co w efekcie przyczynia sig

do duzych oszczednoécel publicznych pienigdzy w zwiazku z mniejszg absencja chorobowa Personelu/Urzednikow oraz
mniejszymi kosztami leczenia Pacjentow/Petentow.

Biorac pod uwagg fakt, Ze jeszcze niedawno w calej rozciaglosci obowiazywata Ustawa o szczeg6lnych rozwiazaniach z
zwiazanych z COVID-19 (...) oraz aspekt ciaglego zagrozenia ze strony pandemii - bezczynno$¢ i stosowanie przestarzalych o

drogich technologii w tym obszarze wydaje si¢ niezrozumiala i nieracjonalna - szczegdlnie w stosunku do Pacjentow ale
rowniez w stosunku do personelu czy 0s6b odwiedzajgcych.

Notabene z dodatkowymi analizami w zakresie nieracjonalnych zachowan w placéwkach medycznych mozna zapoznac sig w
podsumowaniach opracowanych przez NIK na stronach nik.gov.pl

Dlatego biorac pod uwage powyzsze, oraz uzasadniony spofecznie - interes pro publico bono, wnosimy:

Osnowa Wniosku/Petycji*

§1)Namocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. | lit ¢ oraz art. 6 ust. | pkt. 2 lit. ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U.z 2022 . poz. 902. - dalej czasem pod akronimem: uoddip) wnosimy o udzielnie !
informacji publicznej - czy Jednostka stosuje/stosowala w pomieszezeniach urzadzenia - w technologii zimnej plazmy, o !
ktorych wzmiankuje Wnioskodawca w preambule niniejszego wniosku.

§1.2) Na mocy wzmiankowanych powyzej przepisow, art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt 2 lit. d i pkt. 3
wzmiankowanej Ustawy o dostegpie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. 22022 r. poz. 902.) wnosimy o udzielnie informacji
publicznej w przedmiocie - czy Jednostka zakupywata w ciagu ostatnich 2 lat urzadzenia do dekontaminacji pomieszezen?
§1.3) Jesli odpowiedz jest twierdzaca - w trybie wyzej powotanych przepisow - wnosimy o wyszczegdlnienie w odpowiedzi
rodzaju tych urzadzen oraz wydatkowanych srodkéw publicznych (pienigdzy Podatnikdow) - na zakup tego typu urzadzen,

§1.4) Wnosimy o podanie danych kontaktowych Pracownika ZOZ/Szpitala/etc, ktory w zakresie powierzonych mu zadan i il
wykonywanych léompctencji nadzoruje sprawy zwigzane z zadaniami dotyczacymi tego obszaru wypelniania zadan



publicznych - sensu largo, ete - scilicet: (Imig i nazwisko, adres do korespondencji e-mail, tel. i stanowisko stuzbowe
Urzednika)
Jesli nie ma takiego wytypowanego pracownika - wnosimy o podanie danych Pracownika/Urzednika, ktory w ramach

wykonywania powierzonych Mu obowiazkéw - realizuje zadania i kompetencje w obszarze najblizszym do I
zasygnalizowanego.

Ponadto Wnioskodawca zapoznal si¢ z protokolem pokontrolnym NIK dostepnym na stronach www.nik.gov.pl -0 sygnaturze
LWA.430.0002.2018 Nrewid. 19/2018/P/17/102/LWA - bedac zaniepokojony konkluzjami tego protokotu - zatem dodatkowo:

§1.5) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art, 6 ust. | pkt. 1 lit c oraz art. 6 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ Ustawy z dnia 6 wrzeénia o
dostepie do informacji publicznej (t,j. Dz. U.z 2022 r. poz. 902. - dalej czasem pod akronimem: uoddip) - wnosimy o podanie
rodzaju wykonywanych w 2021 r. badan genetycznych w Jednostce oraz ilosci wykonanych badaf w 2022 r. - scilicet -
kwantyfikacji ilosciowej na podstawie posiadanych danych ewidencyjnych w Jednostce. )
§1.6) Wnosimy o podanie nazw genéw, ktorych analiz¢ obejmuje diagnostyka genetyczna oferowana Pacjentom ze ¢
srodkow Podatnikéw, - celem wykrywania zmian w obrgbie DNA i chromosoméw. ktére wykonuje adresat wniosku - w
ramach oferowanych badan - scilicet profilaktyka w zakresie mutacji w "gene predyspozycji", etc

Wnosimy aby w odpowiedzi znalazly si¢ tylko ogélne informacje o ilosci i rodzaju badaf oraz nazwie odnosnych
diagnozowanych gendw - wnioskodawcg nie interesuja zadne dane, ktore moglyby by¢ poufne lub narusza¢ dyspozycije Ustawy
zdnia 10 maja 2018 . 0 ochronie danych osobowych tj.Dz.U.22019 . poz. 1781. (tj. Dz. U.z 2019 r. poz. 1781),
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia w sprawie rodzajow, zakresu i wzorow dokumentacji medycznej oraz sposobu jej
przetwarzania (Dz. U. 2 2022 r. poz. 1304), Ustawy z dnia 27 lipca 2001 o diagnostyce laboratoryjnej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.
2162), Ustawy o prawach Pacjenta i RPP (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1876, 2280), Ustawy z dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie
informacji w ochronie zdrowia ( Dz. U. 2 2022 1. poz. 1555, 2280.), etc

Wnioskodawca expressis verbis nie wyraza zgody na uzyskanie danych ktore moglyby w jakimkolwick stopniu by¢ a contrario
i narusza¢ powolane powyzej akty prawne.

Ponadto:

§1.7) Na bazie ostatnich doniesief medialnych o szkodliwosci PCV (polichlorek winiulu) i flatanu - na mocy art. 61 Konstytucji
RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ oraz art. 6 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ Ustawy z dnia 6 wrzeénia o dostgpie do informacji publicznej (t.j.
Dz.U.22022 1. poz. 902. - dalej uoddip) czy placéwka udostepnia personelowi medycznemu - na dzien zlozenia niniejszego
wniosku - akcesoria zawierajace PCV lub tzw. ftalany i majace bezposredni kontakt z drogami oddechowymi zatrudnionego
personelu medycznego?

Whnioskodawca ma na mysli szokujgce praktyki - w ktorych jak pokazuje to empiria - w powszechnym uzyciu mogg byé
wkladki antyodorowe lub zatyczki do uszu a nawet maseczki zawierajgce PCV czy ftalany.

Pozwalamy sobie przypomnieé, ze - kontrola/zapora mikrobiologiczna ma na celu zmniejszenie narazenia na wirusy i bakterie
poprzez wdychanie przez nos, a nie na narazenie uktadu oddechowego na dodatkowy kontakt z PCV czy ftalanami.

Il - Petycja Odr¢bna

§2) W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10) - biorgc pod uwagg, iz dbato$é o zdrowie i komfort
Pacjentow/Personel/Interesantéw, Pracownikow Urzedu, uczniow w szkotach publicznych, etc - nalezy z pewnoscig do
wartosci wymagajgcych szezegélnej ochrony w imi¢ dobra wspélnego, mieszczacych si¢ w zakresie zadan i kompetenciji
adresata petycji - wnosimy o:

§2.1) Wykonanie rekonesansu w obszarze zwigzanym z potrzeba udostepniania przez Placowke urzadzen wyzej
wzmiankowanych - stuzacych do dezynfekeji powietrza w miejscach uzytecznosci publicznej (niszezenia wirusow i
patogenow) - jak wyzej opisano oraz o cenach jakie obecnie stosowane sq na rynku - z uwzglednieniem zasad uczciwej
konkurencji i maksymalizacji mozliwych do uzyskania oszczgdnosei srodkéw publicznych w ramach racjonalnego i
gospdamego wydatkowania srodkow Podatnikéw.

Oczywiscie ABY NASZA PETYCJA NIEBYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z POZNIEISZYM trybem zaméwicnia nie
musimy dodawac, ze jesteSmy przekonani, iz postgpowanie bedzie prowadzone z uwzgl¢dnieniem zasad uczciwej konkurencji -
1 0 wyborze oferenta bgdg decydowaé jedynie ustalone przez decydentow kryteria zwigzane inter alia z aktualnym stanem
prawnym, bezpieczenstwem oraz racjonalnym wydatkowaniem érodkow publicznych i maksymalizacjg mozliwych do



uzyskania oszczgdnoscei.

§2.2) Aby zachowa¢ pelng jawnos¢ i transparentnos¢ dzialai - wnosimy o opublikowanie tresci petycji na stronie

internetowej podmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go obslugujacego (Adresata) - na podstawie art. 8 ust. 1 ww.

Ustawy o petycjach - co jest jednoznaczne z wyrazeniem zgody na publikacje wszystkich danych. Chcemy dziala¢ w pelni
jawnie i transparentnie.

Petycja odrgbna - dla ufatwienia i zmniejszenia biurokracji - zostala dotaczona do niniejszego wniosku - vide - J. Borkowski
(w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks posigpowania..., s. 668; por. takze art. 12 ust. | komentowanej ustawy - dostepne w
sieci Intemet. - co jak wynika z cytowanego pi$miennictwa nie jest laczeniem trybow.

§3) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie §7 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskéw. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr
5, poz. 46) - na adres poczty elektronicznej: dekontaminacja@samorzad.pl

§4) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycji zlozonych na mocy art. 63 Konstytucji RP - w
zwigzku z art. 241 KPA, zostala udzielona - zwrotnie na adres poczty elektronicznej dekontaminacja@samorzad.pl

§5) Wniosek zostal sygnowany bezpiecznym, kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych Ustawy z
dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Wnioskodawca/Petycjodawca*:
Osoba Prawna

Szulc-Efekt sp. z 0. 0.

Prezes Zarzadu - Adam Szulc

ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

nr KRS: 0000059459

Kapital Zaktadowy: 222.000,00 pln
www.gmina.pl www.samorzad.pl

Zwyczajowy komentarz do Wniosku:

Adresat jest jednoznacznie identyfikowany - na podstawie - unikalnego adresu e-mail opublikowanego w Biuletynie Informacji
Publicznej Jednostki i przypisanego do odnosnego Organu.

Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycja art. 1 i 8 ustawy o dostgpie do informacji publicznej - stanowigc informacje
pewng i potwierdzong - jednoznacznie oznacza adresata petycji/wniosku. (Oznaczenie adresata petycji/wniosku)

Pomimo, iz w rzeczonym wniosku powotujemy sig na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t,j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735,2052) - w naszym mniemaniu - nie oznacza to, ze Urzad powinien
rozpatrywac niniejsze wnioski w trybie KPA - nalezy w tym przypadku zawsze stosowacé art, 222 KPA.

W opinii Wnioskodawcy Urzad powinien w zaleznosci od dokonanej interpretacji tresci pisma - procedowaé nasze wnioski -
ad exemplum w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) lub odpowiednio Ustawy o dostepie do
informacji publicznej (wynika to zazwyczaj z jego tresci i powolanych podstaw prawnych) - lub stosowac art. 222K PA

Zatem - wg. Wnioskodawcy niniejszy wniosek moze by¢ jedynie fakultatywnie rozpatrywany - jako optymalizacyjny w
zwigzku z art. 241 KPA.

W naszych wnioskach/petycjach czgsto powotujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA -scilicet: "Przedmiotem wniosku
moga by¢ w szczegolnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania
naduzyciom, ochrony wtasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludno$ci.” - w sensie mozliwosci otwarcia procedury
sanacyjnej.

Kazdy Podmiot majacy stycznos$¢ z Gming - ma prawo i obowigzek - usprawnia¢ struktury administracji samorzadowej i kazdy
Podmiot bez wyjatku ma obowigzek walczy¢ o lepsza przyszlos¢ dla Polski.

Zatem pomimo formy zewngtrznej - Decydenci moga/powinni dokona¢ wiasnej interpretacji pisma - zgodnie z brzmieniem art.
222 KPA.

Nazwa Wnioskodawca/Petycjodawca - jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy “Podmiot Wnoszacy Petycje” - w
rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05)

Pozwalamy sobie réwniez przypomnieé, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostgpie do informacji publicznej “ (...) Od osoby
wykonujgcej prawo do informacji publicznej nie wolno zadaé¢ wykazania interesu prawnego lub faktycznego.



Whnioskodawca - pro forma podpisal - niniejszy wniosck - bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w

' zalaczeniu stosowne pliki) - choé wedlug aktualnego orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje
bezprzedmiotowosci wniosku, stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie | OSK 1277/08.
Podkreslamy jednoczesnie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako probg usprawnienia organizacji dzialania Jednostek
Administracji Publicznej - w celu lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci. Do wniosku dolaczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on taka sama tres¢, jak ta ktora znajduje si¢ w niniejszej wiadomosci e-
mail. Weryfikacja podpisu i odczytanic pliku wymaga posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia oplat, mozna uzyskac
na stronach WWW podmiotéw - zgodnie z ustawa, $wiadczacych ustugi certyfikacyjne.

Celem naszych wnioskow jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miarg istniejacych mozliwosci - funkcjonowania
struktur Administracji Publicznej - glownie w Gminach/Miastach - gdzie jak wynika z naszych wnioskéw - stan faktyczny
wymaga wszczecia procedur sanacyjnych.

W Jednostkach Pionu Administracji Rzadowej - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwagg, ze Ustawodawca do tego stopnia stara sig - poszerzy¢ spektrum mozliwoscei pordwnywania cen i wyboru
roznych opcji rynkowych oraz przeciwdziataé korupcji w Administracji Publicznej - 7e nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zalgcznika nr
1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, (...) (Dz. U. zdnia
20 stycznia 2011 r.) - archiwizowanie, r0wniez wszystkich niezaméwionych ofert, a co dopiero petycji i wnioskéw
optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni si¢ z pewnoscia do wigkszej rozwagi w wydatkowaniu srodkow
publicznych.

Duza ilos¢ powolywanych przepisow prawa w przedmiotowym wniosku, wiaze si¢ z tym, Ze chcemy uniknaé¢ wyjasniania
intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co rzadko, ale jednak, ciagle ma miejsce w przypadku nielicznych
JST.

Jezeli JST nie zgada si¢ z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy prawne akceptowane przez JST.
Dobro Petenta i jawnos¢ zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sig¢ réwniez upowszechniaé zapisy
Ustawowe dotyczace Wnioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkreslil i uregulowal w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma
prawo skiadac petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wlasnym lub innej osoby za jej zgodg do organow wladzy
publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych w zwiazku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu
administracji publicznej." oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia si¢ wolnos¢ wyrazania swoich pogladow
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."

Pamigtajmy rowniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze byé narazony na jakikolwiek
uszczerbek lub zarzut z powodu zloZenia skargi lub wniosku albo z powodu dostarczenia materialu do publikacji o
znamionach skargi lub wniosku, jezeli dzialal w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy jednostek
samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spolecznych sa obowiazane przeciwdzialaé
hamowaniu krytyki i innym dziataniom ograniczajacym prawo do sktadania skarg i wnioskow lub dostarczania informacji - do
publikacji - 0 znamionach skargi lub wniosku.”

Jedli do przedmiotowego wniosku dotaczono petycje - nalezy uznac, ze Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach ( tj.
Dz.U. 2018 poz. 870) - osobg reprezentujgca Podmiot wnoszacy petycj¢ - jest Prezes Zarzadu wskazany w stopce

*Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostala zlozona za pomocg srodkéw komunikacji
elektronicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej jest skrzynka poczty elektronicznej Adresata ujawniona
w BIP i z BIP pozyskana przez wnioskodawce/petycjodawce, etc

Niepokdj o wydatkowanie §rodkow publicznych wiaze si¢ z rowniez z doniesieniami z poprzednich lat - za poprzednich rzadow
- ad exemplum: w branzy zamowien publicznych w sferze obszarow informatycznych -bylo bardzo Zle i szalala korupcja
mozna - a mozna to wnioskowac chocby z aresztowan w 2012 r. w Centrum systemow informatycznych MSWiA - vide
https://tvn24 pl/polska/byli-dyrektorzy-do-aresztu-za-korupcje-w-mswia-ral 97158-3489159 Stad tez nasza nieufno$é w
stosunku do wydatkow publicznych w gminach w tej sferze oraz nieufno$é niektorych gmin do rozwiazan centralnych
proponowanych na szczeblu wyzszym

Dopiero od ok. 2015 r. sytuacja ulega stopniowej poprawie, etc

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycji.

Kierownik Jednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy o samorzadzie gminnym
Eksperci NIK piszg: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informacji publicznej, liczba skarg ztozonych do
WSA, jak rowniez liczba pozwow ztozonych do sadow rejonowych, $wiadczy¢ moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu



powszgchnego prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacjg tego prawa utrudniajg podmioty zobowiazane do

" pelne) przejrzystosci swojego dzialania, poprzez nieudostgpnianie wymaganej informacji publicznej" [Protokét pokontrolny
dostgpny w sieci Intemet: LBY-4101-09/2010]. Mamy nadziej¢, zmieni¢ powyzsza oceng, by¢ moze nasz wniosek cho¢ w
niewielkim stopniu - przyczyni si¢ do zwigkszenia tych wskaznikéow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z ewentualnym POZNIEISZY M
jakimkolwick trybem zamoéwienia nie musimy dodawag, ze mamy nadziejg, iz wszelkie ewentualne postgpowania beda
prowadzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - i 0 wyborze oferenta beda decydowac jedynie ustalone przez
decydentow kryteria zwigzane inter alia z parametrami ofert oraz cena.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postgpowania - ogloszone przez Jednostke Administracji Publicznej - bedace nastepstwem
niniejszego wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z rygorystycznymi zasadami wydatkowania §rodkéw publicznych - z
uwzglgdnicniem stosowania zasad uczciwej konkurencji, przejrzystosci i transparentnosci - zatem w pelni lege artis.
Ponownie sygnalizujemy, Ze do wniosku dolgczono plik podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Weryfikacja
podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskaé na stronach
WWW podmiotow - zgodnie z ustawg, §wiadczacych ustugi certyfikacyjne.

* - niepotrzebne - pominaé

Zalgezniki:

* Jawno$¢ Transparentno$é30 - przeciwadzialanie zagrozeniu epidemicznemu .docx
* Jawnos¢ Transparentno$¢30 - przeciwadzialanie zagrozeniu epidemicznemu .docx.xades



