RADA MIEJSKA
W LUBINIE

UCHWALA NR XLI1/307/13
RADY MIEJSKIEJ W LUBINIE

z dnia 13 sierpnia 2013r.

W sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge
Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 594) w zwiazku z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r.

Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (tekst Jednolity: Dz. U. z 2012r. poz. 270),
uchwala sig¢, co nastepuje:

§1
1. Udziela sig odpowiedzi na skarge Wojewody Dolnoslaskiego
nr NK-N.4131.70.18.2013.JK8 z dnia 18 lipca 2013r. na Uchwal¢ Rady Miejskiej
w Lubinie Nr XXXV1/275/13 z dnia 26 marca 2013r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lubina zwanego planem miejscowym
nr 50.

2. Tres¢ odpowiedzi stanowi zatacznik do uchwaly.

§2
Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik

do Uchwaly Nr XLI/307/13

Rady Miejskiej w Lubinie
z dnia 13 sierpnia 2013r.

Wojewodzki Sad Administracyjny
we Wroclawiu

ul. Sw. Mikolaja 78/79

50- 126 Wroclaw

Skarzqcy: Wojewoda Dolnoslaski — organ nadzoru
pl. Powstancow Warszawy 1
50-951 Wroclaw

Strona przeciwna: Rada Miejska w Lubinie
ul. Kilinskiego 10
59-300 Lubin

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r. poz. 270) Rada Miejska w Lubinie przekazuje
skarge Wojewody Dolnos$laskiego NK-N.4131.70.18.2013.JK8 z dnia 18 lipca 2013r. na Uchwate
Rady Miejskiej w Lubinie Nr XXXVI/275/13 z dnia 26 marca 2013. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lubina zwanego planem

miejscowym nr 50 i wnosi o oddalenie skargi i udziela nastepujacej odpowiedzi:

UZASADNIENIE

Ustosunkowujgc si¢ do podniesionego w skardze zarzutu, iz nie przedstawiono Radzie
Miejskiej w Lubinie wszystkich uwag wniesionych do projektu planu, nieuwzglednionych
przez Prezydenta Lubina wyjasniam:

Zgodnie z art. 17 pkt 13 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.).
Dz U. z 2012 r., poz. 647 — z pdén. zm.) prezydent (wéjt lub burmistrz) wprowadza zmiany
do projektu planu miejscowego wynikajqce 7 rozpatrzenia uwag, o ktorych mowa w pkt 11,
tj. uwag wniesionych do wylozonego do publicznego wglqdu projektu planu, a nastepnie
w niezbednym zakresie ponawia uzgodnienia.

Do projektu planu nr 50 wylozonego do publicznego wgladu w dniach od
12 pazdziernika 2012 r. do 12 listopada 2012 r. wniesiono 6 uwag, ktore zostaly rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta Miasta Lubina nr P.0050.537.2012 z dnia 17 grudnia 2012 r. Trzy
uwagi zostaly w calosci uwzglednione, natomiast trzy pozostale uwzgledniono w czesci, a
w pozostalym zakresie odrzucono.

Uwzglednienie uwag spowodowalo koniecznosé zmiany projektu planu w zakresie
m.in. ukiadu komunikacyjnego — zlikwidowano planowana ulicg wewnetrzna, a w zwiazku z
tym, zmienil si¢ ksztalt niektérych terenéw i ich symbole. Ponadto, w projekcie planu
dopuszczono na terenach polozonych poza strefa ochrony zabytkowego ukladu
ruralistycznego ptaskie dachy na budynkach realizowanych na dziatkach o powierzchni min.
1500 m’. Zmianie ulegly réwniez niektore zapisy dotyczace ograniczen, wynikajacych z
polozenia obszaru planu W obrebie terenu gérniczego ,,Matomice I”, przy czym zmiany te
stanowily wylacznie modyfikacje sposobu zapisu dotychczasowych ustalen projektu planu.



Wprowadzenie zmian do projektu planu nie spowodowalo koniecznosci ponowienia
uzgodnien, jednakze zmiany byly na tyle istotne, w szczeg6lnosci zmiana planowanego
podstawowego ukladu komunikacyjnego, ze aby spelni¢ ustawowy wymoég udzial
spoleczenstwa w procedurze sporzadzania projektu planu, zmieniony po uwagach projekt
planu zostal wylozony do publicznego wgladu (w dniach od 28 stycznia 2013 r. do 25 lutego
2013 r.). Osoby zainteresowane mialy mozliwo$¢ wnoszenia uwag do projektu planu.
Z mozliwosci takiej skorzystala KGHM Polska Miedz S.A., ktéra wniosta w dniu 4 marca
2013 r uwage dotyczaca sposobu zagospodarowania mas ziemnych i skalnych. Uwaga ta
zostala rozpatrzona zarzadzeniem Prezydenta Miasta Lubina nr P.0050.92.2013 z dnia
18 marca 2013 Uwagi nie uwzglgdniono w zakresie okreslenia sposobu wykorzystania
odpadow poprzez sprzedaz, bowiem nie miesci si¢ to w zakresie ustalen miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, o ktorym mowa w art. 15 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. Uwaga w pozostalym zakresie dotyczyla wylacznie
modyfikacji sposobu zapisu dotychczasowych wustalen projektu planu, co zostato
uwzglednione. Poza tym, nie wniesiono zadnych innych uwag do projektu planu.

Zgodnie z art. 17 pkt 14 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
prezydent (wojt lub burmistrz) przedstawia radzie gminy projekt planu miejscowego wraz z
listq nieuwzglednionych uwag.

Przepis ten przy sporzadzaniu planu nr 50 zostal spelniony - na sesje przekazano do
uchwalenia Radzie Miejskiej projekt planu, co nalezy rozumie¢ w ten sposdb, iz byt to
whasciwy projekt planu, tj. ten, ktory nalezato uchwali¢. Byt to najbardziej aktualny projekt
planu, czyli projekt ktéry byt wylozony do publicznego wgladu w dniach od 28 stycznia
2013r. do 25 lutego 2013r., z uwzglednieniem zmiany wynikajace; z czgs$ciowego
uwzglednienia uwagi KGHM Polska Miedz S.A.

Nalezy podnies¢, iz z przepisow ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie wynika, aby wymagane bylo przedstawianie Radzie Gminy wszystkich
wykladanych kolejno wersji projektow planu wraz z nieuwzglednionymi uwagami, ale
projekt planu wraz z nieuwzglednionymi uwagami.

W praktyce przy opracowaniu projektéw planéw miejscowych czesto zdarza sig, ze
projekty ulegaja znaczacym zmianom i w zwiazku z tym, projekt planu wyklada si¢ nawet
kilka razy do publicznego wgladu. Ustawa jednoznacznie wskazuje Jjednak, ze Radzie Gminy
przedstawia si¢ projekt planu z wniesionymi do niego uwagami, a nie projekty planu. Nalezy
tu podnies¢, ze przeciez zmiany projektu planu moga byé duze i pierwsza wersja projektu
planu moze sie¢ zupelnie réznié¢ od wersji koficowej. W przypadku istotnych zmian trudno
byloby nawet przedstawi¢ Radzie Gminy uwagi wniesione do pierwszej wersji projektu, bo
jak w rozstrzygnigciu Rady Gminy o sposobie rozpatrzenia uwag wskaza¢ symbole lub zapisy
planu, ktorych juz nie ma, a ktérych dotyczyla uwaga.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze wbrew twierdzeniom zawartym w skardze Wojewody
Dolnoslaskiego, przy sporzadzaniu planu nr 50 zapewniono udzial spoleczenstwa przy
sporzadzaniu planu poprzez umozliwienie skladania wnioskéw do planu, a takze poprzez
umozliwienie wnoszenia uwag do projektu planu. Kazdy mégl wnieéé uwagi do drugiej
wersji projektu planu, w tym takze ci, ktérzy wniesli uwagi do pierwszej wersji. Z mozliwosci
takiej skorzystala KGHM Polska Miedz S.A., natomiast inne osoby nie kwestionowaly juz
rozwiazan przyjetych w projekcie planu. :

Majac na uwadze powyzsze skarga powinna zosta¢ oddalona.
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